Frantisek Zelinka
Stavebni opravy mikulovského zamku
za knizete Ferdinanda Dietrichsteina

Od poloviny sedmdesitych let 16. stoleti byl mikulovsky zamek majoratnim sidlem
Dietrichsteint - vyznamného Slechtického rodu pochizejiciho z Korutan. Jeho majitelé
svou rezidenci dle svych potieb a moZnosti postupné pretvareli a zimek se stal mistem
rodinné tradice. V€tSina historickych prestaveb v3ak neni v objektu zfetelna. Dietrich-
steinské stavebni pravy mikulovského zimku ze 17. a z pocatku 18. stoleti byly zastfeny
pozdé€jsimi prestavbami.

Katastroficky pozar zameckych budov v roce 1719, jenz se rozsifil z Zidovského més-
ta, kde vypukl vecer 10. srpna,! mél za nasledek zménu celé puvodni koncepce panského
sidla. Do té doby draze budovany a luxusné vyzdobeny zidmek byl natolik poskozen, Ze
tehdejsi vlidnouci hlava rodu knize Walter Xaver (1664-1738) pfistoupil k jeho obnové
takfikajic z gruntu. Proto se v zimeckych budovich dochovalo z doby pfed touto kata-
strofou jen velmi milo architektonickych detaild, a to, co zbylo, vzalo za své pfi dalSim
nic¢ivém pozaru, ktery zachvatil zamek na konci druhé svétové valky. Vnést vice svétla do
nastinéni puvodni podoby mikulovského zamku a do jeho stavebnéhistorického vyvoje
tak mohou v soucasné dobé zejména informace ziskané patranim v archivech.

V dobé pred prevodem mikulovského panstvi na svobodného pana Adama Dietrich-
steina, uskute¢nénym v letech 1574-1576, se mikulovsky zdmek nachizel ve velmi $pat-
ném stavu. Nedostatecna péce predchozich majitela - Liechtensteint a posléze na kratky
cas Kereczenyiu - méla za nasledek neobyvatelnost zimeckych budov.? Pfevod majetku
vykondval sim cisaf Maximilidn I, ktery Adamovi dluZzil astronomické ¢astky pené€z za
jeho sluzby ve funkci hofmistra mladych arcivévoda Rudolfa a ArnoSta pfi jejich poby-
tu na dvofe Spanélského krile Filipa II. Cisaf se o nové nabyté panstvi svého vérného
pritele dobfe postaral a zimecké sidlo nechal prestavét svym stavitelem.? To mimo jiné
dokladuje velmi uzké vztahy mezi Dietrichsteiny a vlidnoucim habsburskym domem.

Adam se tak se svou Zenou Margaritou a détmi nastéhoval do pfebudovaného sidla,
jez pozdéji také sim upravoval. Byl rovnéz zakladatelem okrasné zahrady pod jiznim kii-
dlem mikulovského zamku a nedaleké panské obory Tiergarten, v niZ zbudoval lovecky
letohradek.* Po Adamové smrti se majetek rozdélil mezi jeho tii syny, a kdyZ zemfeli dva
z nich - Zikmund a Maxmilidn -, zdédil vSe nejmladsi syn FrantiSek, kardindl a biskup
olomoucky, ktery panstvi opét scelil.

Masivni apravy zaimeckych budov na pocatku 17. stoleti odpovidaly Frantiskové pozici
vysoce postaveného prelita a vrcholného politika habsburského dvora s dilezitymi kone-
xemi u papeze a Spanélského krale. Pfestavbou pro$el hlavni paldc s novymi pohodlnymi
mistnostmi pro rodinu, na sttednim nadvofi vzniklo ufednické kfidlo - purkrabstvi; byl
vybudovian novy piistup k sidlu - triumfilni cesta vedouci z ndmésti pies honosnou bo-
sovanou branu, pfipominajici MatyaSovu branu Prazského hradu, az na druhé zamecké

! RICHTER, Viclav - KRSEK, Ivo - STEHLIK, Milo§ - ZEMEK, Metodéj: Mikulov, Brno 1971, s. 178.

RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 107: ... Podobné byl vybrakovan i mikulovsky hrad. KdyZ
napf. zavitala do Mikulova Judita Kerecinova, byl nucen zimecky hejtman Jakub Stangel zakoupit pro ni
postele alozni pradlo.

5 Osterreichisches Staatsarchiv, Wien, sign: AT-OeStA/FHKA SUS Instr. 229 (Instruktion fiir den Hauptmann
in Nikolsburg, 30.04.1574). Cisai Maxmilian II. piSe mikulovskému spravci: /[...] na nasem hradé Mikulov
by se mélo opravit a vylepsit vice stavebnich zdvad, zejména na stiechdch, proto s potéSenim narizuji
nasemu stavebnimu mistrovi, aby tyto zchdtralé stavby prohlédl a vypracoval prikaz k jejich prestavbé
a opravé [...]. Dile jsou zde zminény opravy bran, vysokych budov a dalsich poskozenych mist.

~

4 JANDOVA, Kristyna: Loveckd kultura a jeji ozvény v krajiné mikulovského panstvi za ¢asti prvnich Diet-
richsteinu - 1. ¢ast, RegioM. Sbornik Regionalniho muzea v Mikulové, roc¢. 29 (2020), s. 111-122.




nadvofi a na ni navazujici slav-
nostni vstup po takzvanych
dlouhych schodech (dodnes
dochovanych) kolem nové vy-
budovaného divadelniho salu
do kardinalova apartmanu.’ Na
zipadnim rondelu byl vystavén
velky altdn slouzici jako vyhlid-
kovi stavba a pod zimkem se
zasadné roz$irily zahrady.
Slibny vyvoj panstvi zbrzdi-
la kardindlova smrt v roce 1636
a velkou ranou pro Mikulov se
pak stalo dobyti mésta a obsaze-
ni zamku Svédy roku 1645. Tfi-
cetiletou valkou zdevastované
panstvi se snazil obnovit knize
Maximilidn II. Dietrichstein
(1596-1655) a pozdéji jeho syn
Ferdinand (1636-1698), jenZ
se ujal spravy rodového majet-
ku po otcové smrti v roce 1655.
Knize Ferdinand Dietrichstein
se zaslouzil o rychly hospo-
darsky vzestup svého dominia
vystavbou novych dvort, budo-
vanim cest a mosti, podporou
obnovy vinic a panskych za-
hrad. Druhd polovina 17. stoleti
je tak zde spojena s rozsahlou
stavebni ¢innosti, coZ potvr-
zuji kazdoro¢ni vypisy o stavu
vrchnostenskych, cirkevnich
i hospodarskych staveb a jejich
upravich, pofizované panskym
hejtmanem a zasilané kniZeti
Ferdinandu Dietrichsteinovi
(1636-1698) do Vidné. Pétatii-
cet let po ukonceni tficetileté
valky také navic skoncila hroz-
ba tureckého nebezpecdi, od
15. stoleti suZujici stfedni Ev-

Portrét kniZete Ferdinanda Josefa Dietrichsteina v odévu fimského vojaka.
Kvalitni malba vznikla pravdépodobné v ndvaznosti na nékteré z velkole-
pych baroknich pfedstaveni pofadanych ve videfiském Hofburgu. Anonym,
olej na platné, pfelom Sedesatych a sedmdesatych let 17. stoleti.

(shirka Regionalniho muzea v Mikulové)

ropu, kdyZ po druhém obléhdni Vidné roku 1683 byli Turci definitivné odraZeni a kraj si
mohl vydechnout. To skytalo mnozstvi stavebnich pfileZitosti nejen pro urozené obyva-
tele Vidné, ktefi si za hradbami stisnéného mésta zacali stavét rozlehlé zahradni palace,
ale i pro blizkd venkovska panstvi bohatych rodi, k nimz patiil také Mikulov.

Knize Ferdinand Dietrichstein, barokni kavalir druhé€ poloviny 17. stoleti s vysokym

spolec¢enskym postavenim, se stal nejvy$sim hofmistrem cisafe LeopoldaI. a byl povazo-

van za nejmocnéjsiho muze u cisafského dvora. Proto také vyznam Mikulova coby centra

>V 17. stoleti byla jako ,dlouhé schody*“ oznacovina schodistova, arkidami oteviend chodba, vedouci od
kasny u bfitové véZe na stfednim nadvoii smérem vzhiiru kolem vstupu do divadelniho, pozdéji knihovni-
ho silu az dile do kardinalovych komnat, pozdéji Loveckého silu a Silu predkt (dnesni Gajdosuv sal).




A - velky altan (zapadni rondel)
B - hypoteticka pozice malého altanu u skalni brany a hlavni véze
C - oranZerie
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Plan pfizemi mikulovského zamku zhotoveny v roce 1786 dietrichsteinskym stavitelem a zeméméficem

Janem Karlem Hroméadkem.
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejni Mikulov), inv. ¢. 12133, mapa 126.
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rodové moci Dietrichteint, nadto mésta leZiciho v blizkosti Vidné, logicky vzrostl. Dokla-
duji to i zpravy o Ctyfech cisafskych navstévich.® O nakladnosti téchto honosnych barok-
nich udalosti informuji cetné ucty s navstévami souvisejici a instrukce posilané kniZzetem
do Mikulova; o jejich zavaznosti pak vypovida skute¢nost, Ze samotnd cisafskd navstéva si
mohla vyzadat i pfestavbu objektu, v nichz méli byt vzacni hosté ubytovani.”

Rozhodujici roli v pfistupu k rodovému sidlu méla vZidy osobni i rodova prestiZ majite-
le. Skrze dobfe budovanou rezidenci se knize jako svrchovand a pevnd ruka ve svém kraji
prezentoval nejen vysoce postavenym osobdm, ale téZ poddanym. A Ferdinand Dietrich-
stein si dobfe uvédomoval vyznam svého mésta a zimku. Proto se také vedle nezbytnych
oprav zameckého objektu a vyzdoby jeho interiért uméleckymi dily vénoval modernizaci
svého sidla a jeho roz$ifovani novymi vystavbami.

Velka a mala altana

Fenomén vyhlidkovych altint neboli belvedért k ndm pfichdzi z renesancni Italie
v 16. stoleti. Jedna se o puvabné stavby, které byvaji Casto soucisti méstského palice Ci
venkovské vily, poloZzené vysoko nad stfechami okolnich budov. Podoba vyhlidkovych
altan® se ménila v zavislosti na dobé, stylu i pfani majitele. Renesanc¢ni altiny byvaly
zastreSené zdéné stavby s arkadou ¢i velkymi okny, ¢asto honosné zdobené jak na fasa-
dé¢, tak v interiéru Stukatérskou ¢i malifskou vyzdobou. Nejednalo se vSak o zcela bézné
stavby. Staly se odrazem rodové majetnosti a vkusu a mély svym majitelim a jejich hosttiim
poskytovat krasné vyhledy do okolni krajiny. Ta sama o sob¢€ hrila v o¢ich renesan¢niho
a barokniho ¢lovéka diileZitou roli. Na rozdil od stfedovéku byla krajina novovéku vnima-
na jako prostfedi podmanéné a zcela ovladané ¢lovékem, ¢imz se téZ zdtrazinovala jeho
dilezitost v ramci hmotného svéta.

Rozmérové vétsi altany slouzily také k pordaddni slavnosti, hostin i tane¢nich zabav.
Na renesanc¢nich principech se stavély altiny v ¢eském a moravském prostfedi jeSté po
celé 17. stoleti. Dokladem toho jsou ¢etné dochované malostranské altinky prazskych
baroknich palacu. AZ ve stoleti nasledujicim se od zastfeseni téchto vyhlidkovych objekt
zacalo ustupovat ve prospéch otevienych prostornych teras.

Také mikulovsky zdmek byl vybaven vyhlidkovymi altdny, a to zfejmé jiz od dob prv-
nich Dietrichsteint. Prvni zminka o jednom z nich, o velkém altanu, je z roku 1655, kdy
je v urbafi zminén Spatny stav jeho stfechy a stropu.? Tento altin se nachazel v nejvyssim
patie zapadniho rondelu nad grottou. Ze skutec¢nosti, Ze jiZ v poloviné 17. stoleti vyvstala
potfeba jeho nutnych oprav, 1ze vyvozovat, Ze zde uz nékolik let, snad i del$i dobu existo-
val. Jeho stavitelem tak mohl byt kardinil FrantiSek Dietrichstein (1570-1636).°

Vzhled altanu pfedurcila samotna jeho poloha. Byl vybudovan na obloukovém ptido-
rysu rané renesancniho rondelu, stavitel jej nechal zastfesit a opatfit zdénymi arkadami.
Altan mél patnict obloukt arkady a stejné tolik zdénych pilifi ¢i sloupt. Zabradli tvofila
kamennd balustrdda. Zajimava stavba na vrcholu jedné z fortifika¢nich véZzi byvalé pev-
nosti musela pusobit velmi elegantnim dojmem a odlehcovala téZkopadnost mohutného

¢ Mikulov byl navstiven mnoha ¢leny cisaiské rodiny - navstéva cisafovny vdovy Eleonory Mantovské
v roce 1670, v Cervenci roku 1672 pfijel cisai Leopold 1. se svou prvni Zenou Markétou Terezou Spanél-
skou, v bfeznu roku 1676 sem zavitala ovdovéla polska kralovna Eleonora Marie, cisafova sestra; dalsi
velkd navstéva se uskutecnila v roce 1691 za ucasti cisafe Leopolda ., jeho tieti manzelky Eleonory
Magdaleny a syna Josefa.

LUKASOVA, Eva: Zamecké interiéry. Pohledy do aristokratickych sidel od ¢ast renesance do doby prvni
poloviny 19. stoleti, Praha 2015, s. 45.

8  Moravsky zemsky archiv v Brné, fond G 371 (Novotny Jaroslav, PhDr.), Opisy moravskych urbafu,
inv. ¢. 314, karton 7.

9 Pfisouzeni stavby velkého altinu kardindlu Dietrichsteinovi je pravdépodobné, ne vsak jisté. O jeho vy-
stavbé nebyly dosud nalezeny zZidné zaznamy.
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Jeden z navrhi stropni vyzdoby velkého altanu z roku 1689 od neznamého mistra. Kresba predstavuje dvoji ndvrh. Na
levé strané je varianta provedeni Stukové ornamentalni dekorace se zrcadly a knizecim erbem, vpravo pak freska
s pohledem do nebe oramovanym iluzivni architekturou, tvofenou dvéma patry arkad s toskanskymi sloupy a balustradou
zavr$enou sochami a jehlany. (shirka Regionalniho muzea v Mikulové)
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Hypoteticky 3D model velkého altanu vybudovaného na zapadnim rondelu, v pohledu od severu (autor FrantiSek Ze-
linka). Na vedlej$i strané je fotografie zapadniho rondelu v sou¢asné dobé ve stejném pohledu (foto FrantiSek
Zelinka). Strukturu oblouki Ize vyvodit z fotografii ze Sedesatych let minulého stoleti, na nichz je zfetelna za-
zdéna arkada. Umisténi a pocet jednotlivych oblouk(i odpovidd i planu ndvrhu stropni vyzdoby velkého altanu
z roku 1689 (viz predchozi strana).

rondelu. Rozméry luxusniho altdnu - 19 x 9 metrti - byly dctyhodné, a spliovaly tak
potfeby spolec¢enského salu. Kvuli lehké zdéné konstrukci arkdd nebylo mozné vystavét
pravou cihlovou klenbu, nahradil ji tedy strop ¢i neprava klenba ze dfeva, nahozena va-
pennou omitkou. To potvrzuje historicka Dobromila Brichtova na zakladé zprav o opra-
vach ,velké altany“ v osmdesatych letech 17. stoleti, v nichZ se zmifiuje pofizeni rakosu
a dfevénych lati na novy strop vyhlidkové stavby.!

10 BRICHTOVA, Dobromila: ,Altana“ zimku v Mikulové - nékolik zjisténi ke stavebni historii, RegioM.
Sbornik regiondlniho muzea v Mikulové, ro¢. 2012, s. 34-42.




Do velkych oprav altinu se ve druhé poloviné 17. stoleti pustil kniZe Ferdinand Diet-
richstein. S vyzdobou interiéru stavby pomahal Ferdinandovi jako umélecky poradce valtic-
ky kniZe Jan Adam Ondfej z Liechtensteina, jenZ byl manzelem Dietrichsteinovy dcery Erd-
mundy. Opraveny a reprezentativné dekorovany vyhlidkovy prostor slouzil az do roku 1719,
kdy byl pfi pozaru zamku zni¢en. Pfestavbou na spolecensky sal ,velkd altana“ zanikla.

Po velkém altdnu tak ztstal pouze jeho ndzev, ktery vSak byl po roce 1719 pfifazen
jinému prostoru - velké vychodni terase polozené na arkdddch, nachidzejici se na opacné
strané zamku. To v8ak archivafum v 19. stoleti zptisobilo pfi tfidéni materialt ke stavebni

historii zaimku zna¢né problémy a vyvolalo fadu pozdéjSich zmatkua."!

" Viclav Richter zmifuje vystavbu altinu u vychodniho kfidla a datuje ji do dob kniZete Ferdinanda. Viz:
RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 160. Dobromila Brichtovi vsak zjistila, Ze archivni mate-
ridl zdruhé poloviny 17. stoleti vénujici se velkému altinu se tyka nikoliv vychodni terasy, ale zaipadniho
rondelu. Viz: BRICHTOVA, c. d. V¥chodni terasa na arkdddch nemutize byt totoznd s velkym altinem zmi-
novanym v 17. stoleti - na zdkladé€ uskute¢néného vyzkumu bylo zjisténo, Ze terasa je aZ mladsiho data.




Kromé velkého altinu Dobromila Brichtova pfipomina také existenci malého altanu, jenz
plnil podobnou funkci jako ten velky. Prvnizminky o kleine althana se objevuji 9. ¢erven-
ce 1682, kdy zamecky spravce Tobias Rossner podava knizeti Ferdinandovi zpravu o nut-
nych krocich k zdchrané této stavby a konstatuje, Ze altan bude zajistén, dokud nedojde
k nezbytnym opravam.'? Z textu vyplyva, Ze objekt jizZ néjakou dobu stoji, nejedna se tedy
o novostavbu. Problém spocival pravdépodobné v zanedbané udrzbé stavby, ktera byla
vice nez jiné ¢dsti zimku vystavena nepfizni pocasi. V dalSich dopisech mezi knizetem
a hejtmanem® jsou velmi ¢asto oba altiny zmiflovany soucasné, jejich obnova tedy ziejmé
probihala soubézZné.

Jisté€ zajimava je poznamka zimeckého spravce v jednom z dopist, Ze zdmku v Mi-
kulové davaji vyniknout dva podivuhodné altdany, véz a stard zbrojnice nad mramo-
rovym sdlem.' Je tedy zfejmé, ze oba altany v 17. stoleti dodavaly mikulovskému sidlu
jedinecnost.

Dne 11. bfezna 1686 se o malém altinu, postaveném na pilivich nad zdmeckou zahra-
dou, mluvi po nékolika letech znovu, a to v dopise nového spravce Johanna Gruebera. Ten
informuje kniZete o stavu dosud nevyuzitého stavebniho materidlu nakoupeného pred
lety k opravam altdnu, ktery je nachystidn a uz dlouhou dobu uloZen ve Zwingru (ném.
vyraz pro parkan).

Na novoro¢ni svitek 31. prosince 1686 si knize Ferdinand nechal spravcem panstvi
zaslat do Vidné€ vypis oprav vSech vrchnostenskych budov za pfedchozi rok. O malém
altanu spravce uvedl: Maly altdn, pokryty plechem, je nové postaveny a az na dlazby,
Stuk a osazeni balustrddy dokonceny.'® Na dilezitych opravich, véetné opravy plechové
stfechy, se tedy hbité pokrocilo. Struktura stavby byla zajiSténa a pokracovaly dalsi price.
Na jafe nésledujiciho roku se pfistoupilo k dekorovini interiéru a kniZe nafidil spravci
kamenné sloupy opatfit mramorazi.'”

Diky korespondenci mezi kniZzetem a zimeckymi spravci je mozno udé€lat si pomérné
konkrétni pfedstavu o vzhledu tohoto altinu. Byl vybaven kamennymi sloupy s barevnou
malovanou mramoraZi, balustradou, cihlovou dlazbou a vipennymi omitkami, které mély
byt dekorovany. Ohledné vnitini vyzdoby byl kniZe opét v kontaktu s valtickym kniZetem

12 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejni Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 34. Das kleine Altanel ober dem Schlossgarten vermaihne doch, Weillen solches Spdtlich Aussicht,
undt Rienftig vollig mues gebawet werden, Inmitels den Kranzen unten mit Laden herumb zuekley-
den. (Maly altinek nad zimeckou zahradou je zamyslen vyhledové a do budoucna zcela vystavét, kromé

toho je tieba vénec ve spodni ¢asti zakryt latémi.)

13 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejni Mikulov), inv. ¢. 8175, fo-
lio 38. V popisu kniZecich staveb z roku 1686 jsou oba altiny uvedeny na stejné strané, pod Cisly 1 a 3.

1 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejna Mikulov), inv. ¢. 8175, fo-
lio 43. Das Schloss zue Nicolspurg, sonderlich die 2. Althanen, der Thurn und die alte Riist Cammer
tiber des Marmorsteinenen Saal haben es hochstand venndthen.

5 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejni Mikulov), inv. ¢. 8175,
folio 38. Die Althana, so gegen dem Schlossgarten auf dem Pfeiler stehet, ist hochstnéthig zue Bawen, das
Holtz, undt Sailen auch wiirkhlich verhanden, undt weilen es schon etliche Jahr im Zwinger liget, zue
besorgen dajs es nit mangel leide. (Altan stojici na pilifich proti zimecké zahradé je tfeba vystavét. Die-
vo a sloupy jsou k dispozici, ale protoZe uz roky lezi ve Zwingru, je tfeba zafidit, aby nebyly poskozeny).
Duvodem opozdéni oprav se stalo druhé obléhani Vidné Turky roku 1683, kdy byl kniZe zamé&stnan po-
vinnostmi u dvora, navic mikulovské panstvi v ne pfilis velké vzdilenosti od hlavniho mésta bylo také
ohroZeno, fesily se proto zidvaznéjsi zaleZitosti.

16 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejnt Mikulov) inv. ¢. 8175,
folio 44. Die Kleine Althana, so mit blech bedakhet, von newen aufgesezten, undt bis auf des Pflaster,
Stucator, undt einsezung den Paluster verfertiget.

7" Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejnti Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 55. Was Etier Hochfurst gnd Vnter 23. Marty wegen Marmelirung der Sailen, undt Paluster in den
Kleinen Althana wie auch weg anstreichung des Tachs auch den Ball Haus gdigst befehlen, das wirdt
geschechfen]. (Co Vase kniZeci milost dne 23. bfezna nafidila ohledné mramorovani sloupti a balustrady
v malém altanu, stejné jako natér stfechy na mi¢ovné, bude provedeno).
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Pohled na mikulovsky zamek od severu na vyfezu veduty od B. Dennera ze sedmdesatych let 17. stoleti. Pfed hlavni
VvEZi stoji budova s velkymi okny €i oblouky, pravdépodobné maly altan opravovany kniZetem Ferdinandem Josefem
Dietrichsteinem. (sbirka Regiondlniho muzea v Mikulové)

Liechtensteinem, jenZ mu radil ohledné Stukové vyzdoby stén a stropu. O tom zpravuje do-
pis ze dne 7. srpna roku 1687, kdy pise kniZe Dietrichstein do Mikulova: Pokud jde o maly
altdn, miizZe se udélat ndvrh, ktery by mél knize (Liechtenstein) povazovat za nejlepsi.
UvaZzuje se to tom, Ze by se mél udélat stuk pouze v basreliéfu, protoze vysoky stuk je
t62kY, neni tak trvanlivy a casem opadd. Cdst uprostied ziistane prdazdnd, dokud sem
neptijde malit a nenamaluje sem néco ve formé fresky.'® Do poznamky v dopise knize

18 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrichstejnti Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 65. Was die kleine Althana anbelangt, so kan der Junige Ris gemacht werden welches den Fiirst fiir
den besten halten mdéchte, undt hielten darfiir, das der Stuken nur die di bahso relievo sein solle, dan wan
an den Stokator die Arbeith gar hoch heraus Rommit, so ist sie schwer, fallet mit der Zeit herunter es ist
nicht so bestdndig, der Theil in der mitten bleibt Rorh ausgewerten, bis ein Mahler einmahl hierkomt al
fresco was hin einzumahlen. Ptipisek: 30 R scheinet vill zusein, Weillen das Spatium klein, um wan die
Arbeith mit erhaben kennt so wierd er wohl etwas wenigen nohmen, andiert mit Ihne so gutt Ihr Ronnet.
V té dobé€ se uméni Stuku vyrazné proménuje a dosud hutny, vysoko modelovany manyristicky styl je
nahrazovan jemné;jsimi reliéfy. Diivodem rozhodnuti kniZete ovSem muZe byt rovnéZ umisténi Stuku
do polo-interiéru, ktery je ¢aste¢né€ vystaven povétrnosti.
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Historie

Hypoteticky 3D model malé altany (autor FrantiSek Zelinka) a na vedlej$i strané soucasny stav téhoz prostoru pfi
pohledu ze stfedniho nadvofi (foto FrantiSek Zelinka)

Ferdinand poznamenal, Ze by necht€l za tuto malifskou praci zaplatit vice nez 30 zlatych,
protozZe misto je malé, navic i tato suma se mu zdd byt vysoka.

V nasledujicich dvou letech se na malé altané pfili§ prace nevykonalo. Je§té v ro-
ce 1689 nebyla provedena Stukova dekorace, nad ¢imz se 6. Cervna téhoZ roku spravce
Johann Grueber rozhofcuje. Referuje kniZeti o tom, Ze u Liechtensteinu ve Valticich zrov-
na neni pfitomen Zadny Stukatér, ktery by praci dokoncil.”” O dva tydny pozdéji je ale uz

1 Moravsky zemsky archiv v Brné€, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejna Mikulov), inv. ¢. 8374,
folio 12. Zu Feldsburg ist der zeit kein Stukator, dan ich hette sonst die kleine Altana schon Langst
verfertigen lassen, so Blos wegen Mangl desen nicht geschehen kan!
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v$e jinak. Dne 20. Cervna Grueber piSe knizeti do Vidné o tom, Ze Stukatér si s sebou do
Mikulova vzal navrh vyzdoby malé altany, na némz je napsano ¢. 3, a knize Liechtenstein
jej schvilil.?° Ferdinand na jeho dopis odpovida o dva dny pozdé¢ji a informuje, Ze Stuka-
tér dostal zaplaceno za vyzdobu obou altdnti 90 zlatych a ¢tyfi védra vina; navic dostane
dalsi dvé védra vina, dvé védra piva a chléb a bude moci vyuZivat pokoj na zamku. K tomu
se mu jeSté zajisti Stukatérsky drat a sidra, coz bude stat dalSich 100 zlatych. Nakonec si

20 Moravsky zemsky archiv v Brné Fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejnt Mikulov) inv. ¢. 8374,
folio 14. Den Abris von den kleinen Althana hat er mit genohmen, ich habe derauf geschreiben N3
Pplacet, welchen ihre hochfiirst gnaden von Liechtenstein approbbirt haben.
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knize povzdechl, Ze tedy konec¢né bude vse udélino.?! Mimo vycisleni nakladt za material
a odménu pro mistra Stukatéra je v dopise napovézena také dalezitd informace o tom, kde
altdn stoji - fec je zde o ,dvou altidnech vedle brany*, snad tedy o velkém pobliz brany nad
zidovskym méstem a malém pobliZ skalni brany ustici do jiZniho nadvori.

Zpravy o malém altanu v nasledujicich letech utichaji. Pravdépodobné vsak byly
price dle navrhu stavitele pracujiciho pro valtického knizete dokonceny a snad i freska
ve stfednim $tukovém zrcadle na stropé provedena. Dulezitou otdzkou stdle zustava,
kde tato pozoruhodni stavba stdla. V korespondenci mezi Mikulovem a Vidni je toto
naznaceno jen nahodné, jelikoZ spravce ani kniZze nemuseli umisténi stavby zmifovat.
V soucasnosti, kdyZ uz objekt tfi stoleti nestoji, je sloZitéjsi polohu altinu upfesnit. Urci-
té indicie ji vSak naznacuji. Z vySe zminéného dopisu knizete Ferdinanda vime, Ze altin
stdl v blizkosti brany. List zimeckého hejtmana zas upozoriuje na maly altinek nad
zameckou zahradou. Seznam nové postavenych ¢i opravenych staveb z 28. inora 1690
popisuje riizné ¢asti zamku a jejich apravy, které probéhly v posledni dobé. Zminén
je maly pristfeSek vedle kaple, pokryty taSkami. Ty musely byt odstranény, protoze
dfevo pod nimi bylo shnilé.?? Misto by odpovidalo popisu v blizkosti brany a vyhledu

tesafskych praci z roku 1707. Dne 28. prosince dostali tesafi zaplaceno za hrazdénou
pticku u altdnu vedle kaple ().

Detailnéjsi lokalizaci altdnu ndm muZe osvétlit veduta mésta Mikulova dle pfedlohy
od Franze Wohlhaubtera. Jeji tfi provedeni z let 1673-1675 od rytctt Melchiora Kiissela,
Tobiase Sadelera a B. Dennera ukazuji zimek ze stejné strany od severu, z Koziho hrad-
ku. Zamek je na vSech vyobrazenich, aZ na drobné detaily, téméf identicky. Pfed hlavni
vE€Zi, v niZ je rovnéZ umisténa zamecka kaple, stoji vysokd budova, opatfena - v zavis-
losti na provedené kvalit€ rytiny - ¢tyfmi nebo péti velkymi oblouky. Nejlépe je stavba
¢itelnd na veduté neznamého rytce B. Dennera. Struktura na obdélnikovém ptidorysu
s nizkou italizujici stfechou je na fasddé ¢lenéna tfemi vysokymi sloupy s hlavicemi,
pfipadné plasticky provedenymi pilastry. Trojice velkych oken ¢i obloukt je otocena
k méstu, dvojice na krats$i strané je oteviena k budové mramorového silu s vysokou
sedlovou stfechou.? V tésné blizkosti se nachazi brina do vnitfniho nadvofi, snad jesté
vybavend dfevénym mostem. Sadelertiv pfepis veduty z roku 1675 ukazuje tuto stavbu
se tfemi velkymi oblouky se sloupy mezi nimi. Mohlo by se skute¢né jednat o maly al-
tan zmiflovany v korespondenci kniZete Ferdinanda Dietrichsteina? Vysoko postavena
stavba jisté skytala okouzlujici vyhled na severni a vychodni ¢dst mésta a zimku i do
c¢asti zameckych zahrad. Snad byla soucasti knizecich ¢i cisafskych pokojli a nabizela
odpocinkovy a rekreacni prostor.

21 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejna Mikulov), inv. ¢. 8374,
folio 15. Der stokator hat fiir beede Altana wo Thor begehet und 4 emer wein, habe ihme 90 R 2 emer
wein, und 2 emer Bier, und des brod wie auch im zimerl in schloss officirt doch des er den gibs und
tradt selbsten hierzue hergeben solle, er stehet noch auf 100 R er wierd aber entlich wohl darein con-
scetungen. (Stukatér ma zaplaceno za oba altdny, kde je brana. Zaplatil jsem mu 4 védra vina a 90 zlatych.
Napsino ve Vidni 22. ¢ervna 1689.)

22 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejnt Mikulov), inv. ¢. 8175,
folio 74. Neben der Cappeln ist ein kleines Tachel mit Zigel gedeckter welliches Vollig ab Zue Tragen,
Vndt wiederumb Von Newen, Weillen das Holtz Werkh darunter Verhault, gemacht werden muys.

3 Vyse zminéna stiiska je spiSe néjaky dfevnik.

24 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond G 140 (Rodinny archiv Ditrich$tejni Mikulov), inv. ¢. 2066,
folio 87. Den 28 December vor die ziemerlaith zu einer Riegl Wandt bey der Altan neben der Kabellen
7 lange schliesen, 14 Niedten, 7 Scheiben, 7 zwerg schliesen haben gewogen 3, 6,-. (28. prosince [1707]
pro tesafe za jednu hrazdénou pficku u altinu vedle kaple 7 dlouhych svorek, 14 nytt, 7 desek, 7 pfic-
nych svorek diano 3 zI. 6 kr.)

#»  Mramorovy sil byl nazev pro pozdéjsi Sil predku, vznikly po poZiru v roce 1719. Dnes se sil nazyvi
Gajdosuv. Dile byl rovnéZ oznacovin jako malovany sdl, horni velky sil, rodinny sal.




Jako zajimavé se jevi i zminky o malé altané?® z doby po velkém pozaru roku 1719, kdy
puvodni stavba mizi a je nahrazena novou, dosud dochovanou otevienou terasou s ba-
lustradou a erbem Waltra Xavera a jeho Zeny Karoliny Proskovské z Proskova. Jako ,mala
altana“ byla tato terasa tradi¢né nazyvana az do prvni poloviny 20. stoleti.

Zamecka oranzerie

Moéda péstovani subtropickych rostlin byla v obdobi renesance zalibou urozené vrstvy
spolecnosti; renesance se vracela k antické tradici - v uméni i mytologii. Radu symbo-
lickych rostlin antické doby renesancni spolecnost prejala a jejich prostfednictvim
vypravéla divné pfibéhy. V rukou Slechty se tak rostliny stavaly nejen luxusnim zbo-
Zim, ale rovnéz symbolem rodové reprezentace a starobylosti, mnohdy imaginarné
odkazujici aZ do dob antického Rima. Mezi né patftily fikovniky, grandtova jablka, vav-
finy a v neposledni fadé€ citrusy. Pfedevs§im pomerance a citrony byly ztotoZiiovany se
zlatymi jablky, kterd vénovala bohyné Gaia jako svatebni dar Diovi a Héfe coby symbol
lasky, vé¢ného mladi, plodnosti, nesmrtelnosti. Héra nechala stromky pfenést do za-
hrady stfezZené Hesperidkami, a ukryla je tak z dosahu lidi.?’ Jednim z dvanacti uko-
It Eurysthea pro bajného hrdinu Herkula bylo pak pfinést tfi zlatd jablka ze zahrady
Hesperidek. Tim, Ze Herkules jablka ziskal, se jako ¢lovék priblizil bohtim. Stejné tak se
citili i panovnici a bohata Slechta, ktera citrusové plody péstovala ve svych zahradach
jako dikaz své vyjimecnosti. Tam se také umistovaly sochy Herkula, jenZ se stal zo-
sobnénim bozské sily a moci. Jisté i proto byla v mikulovské zimecké zahradé na nové
fontané zbudované mezi lety 1652-1654 postavena socha Herkula, vytvofend italskym
sochafem Francescem Salou.?®

Do naSich zemi se dostalo péstovani subtropickych rostlin v dobé vlady Habsburk.
Exotické rostliny vSak v nasich podminkdch nepfeziji zimu, proto byly v chladnych mé-
sicich ukladdny do chodeb, sklepu ¢i jinych nepromrzajicich prostor. Pozdéji se zacaly
k tomuto ucelu stavét samostatné budovy zvané oranzerie, kam se rostliny zasazené do
pfenosnych dfevénych nddob na zimu pfendsely. Pokud byly rostliny zasazeny pfimo
v zahradé, stavéla se kolem nich rozebiratelna difevéna konstrukce, kterd se vytapéla.
Z moravského prostfedi jsou v 17. stoleti doloZeny takovéto rozebiratelné konstrukce pfi
Rudolf II. v roce 1601.?° Stala v kralovské zahradé v blizkosti Lviho dvora.

V obdobi baroka se stala vzorem pro budovani zahrad a zahradnich staveb Francie
se svym stfedobodem v zimku Versailles z doby francouzského krale Ludvika XIV.
Jeho novia velkd oranZerie, vystavéna mezi lety 1684-1686 dvornim architektem Julesem
Hardouinem-Mansartem, byla vybavena prostorem s kruhovou kasnou v ose vstupu do
objektu a ornamentalni vysadbou (parterre de l'orangerie) - zde se v 1ét€ rostliny citrust
v kbelicich vystavovaly na odiv hostim dvora. Ostatni evropska Slechta tento model rada
napodobovala. Mimo praktickou funkci tak zacaly oranZerie zastavat i funkci reprezen-
tativni, proto byly téZ ndkladné zdobeny.

26 RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 179.

na http://www.nczk.cz/novinka/exoticka-krasa-v-kvetne-zahrade-v-kromerizi-on-line-prednaska
[cit. 25. dubna 2023].

28 ZELINKA, Frantisek: Podoba mikulovské zimecké zahrady v 17. stoleti, RegioM. Sbornik Regionalniho
muzea v Mikulové, ro¢. 30 (2021), s. 65-94.

29 KRESADLOVA Lenka - LETA, Michaela - FETTEROVA, Dagmar - JANAL, Jifi: Historické oranZérie a sbir-
kové skleniky na tizemi CR, jejich typologie a pamatkové hodnoty. Specializovand mapa s odbornym obsa-
hem [online]. Dostupné na https://ubz.zf. mendelu.cz/wcd/w-zf-ubz/projekty/naki-dg18p020ovv007/nmap-
historicke-oranzerie/nmap04_historicke_oranzerie-popis_metod_a_vysledku.pdf [cit. 25. dubna 2023].




Péstovani citrusti ma v Mikulové dlouhou tradici. Prvni informace o existenci ,vlasské-
ho ovoce“ v zamecké zahradé udava urbaf z roku 1629, tedy z doby kardinila Frantiska
Dietrichsteina.® Je vSak mozné, Ze uZ jeho otec svobodny pian Adam Dietrichstein pome-
rancovniky v Mikulové péstoval. Plody citrusi se jiz objevovaly v jidelnicku panstva a by-
valy nabizeny vzicnym navstévam. Zminka o pomerancich a tehdy vzacnych tulipanech
se nachdzi jiz v dopise zaslaném Adamovi z Vidné jeho sprivcem Andreasem Hirschem
v dubnu roku 1579.3!

Jisté je, Ze v mikulovské zimecké zahradé jiz pfed vystavbou velké oranZerie fun-
govaly prostory, kam se exotické rostliny v chladnych mésicich uklddaly. V hlavni ose
dolni zahradni terasy na severni strané stily dvé pozdné renesancni stavby, letohradky
s plechovou stfechou a prichodem uprostied. V poloviné 17. stoleti je placen italsky
sochaf a Stukatér Francesco Sala za Stukovou dekoraci v interiéru téchto dvou objek-
t.>? Pozdéji jsou zminovany jako zahradni domky nebo stard oranZerie - pravé ony
tedy v prvni poloviné 17. stoleti plnily funkci k ukladani sttedomofrskych rostlin. Po
case v8ak prestaly prostorové vyhovovat a knize Ferdinand Dietrichstein se rozhodl
pro zcela novou stavbu.

Vystavba mikulovské oranZerie probihala ve dvou fazich - vlastni stavba byla prove-
dena za kniZete Ferdinanda Dietrichsteina, znalého barokni architektury, kterou studoval
v Itdlii béhem své kavalirské cesty, o vyzdobu interiéru se postaral az Ferdinandtv syn
knize Leopold. Nejstar$i zminku o oranzerii lze zachytit v dopise zameckého hejtmana
Johanna Gruebera kniZzeti Ferdinandovi ze dne 4. ¢ervna roku 1686.% Z textu je patrné,
Ze knize ma jiz zhotoven pldn, dle kterého se ma oranZerie stavét. Zaroven je ziejmé, ze
pfestoZe oranZerie jeSt€ nestoji, nachdzeji se zde jiz ,krasné stromy*, jeZ potfebuji ochranu
pred zimou. Piivodni letohradky, které plnily svou funkci pro prezimovani exotickych
stromt, musely tedy slouzit k jejich ochrané jesSté i v tomto Case. Zajimava je v dopise rov-
néz informace o Grueberové navrhu pofidit nové kybliky pro stromky a natfit je ¢ervenou
a zlatou barvou, coZ jsou rodové barvy Dietrichsteind.

O dva tydny pozdéji piSe spravce kniZeti znovu a referuje o dostatku materidlu a fi-
nanci pro projekt. V srpnu se mé€lo v prdci dale pokracovat, avSak stavba byla odloZena
na jaro pristiho roku kvuli nezbytnym pfipravim.3* DuleZzité bylo pfedevsim stavebni
dfevo, které se bralo z lest u panstvi Lednice. Zminénd oranzerie jisté nebude v zahradé
nevzhlednd, a pokud nebude kazit vzhled altanu zespodu, bude muset byt zed opatiena
ifasddou..., dodava Grueber s naznakem otazky na kniZete.’> Fasida méla stylové navazat
na star$i letohradky a propojit se s nimi. Spravce rovnéz doporucuje vystavét nad hlavni
fimsou parapetni zed, aby nebyla ze zahrady vidét stfecha objektu. Rovnéz dodava, Ze se

30 ZELINKA, c. d.

31 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond G 140 (Rodinny archiv Ditrich$tejna Mikulov), karton 442, sloz-
ka Andre Hirsch, folio 2.

32 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejntt Mikulov), inv. ¢. 8367,
folio 13. [...] la Sponzedela deli doi Casini [...].

3 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejntt Mikulov), inv. ¢. 8367,
folio 71. Musim timto Vasi kniZeci milosti sdélit, zda mdm jesté letos pokracovat ve stavbé nové oran-
Zerie podle Vaseho stanoviska a ndkresu, ktery jsem predlozil 29. Rvétna, protoZe cas bézi a bylo by
na skodu krdasnym stromiim, kdyby trpély. Nebylo by také spatné udélat nové kybliky, které by ziskaly
barvu cervené, a natvit oRraje na Zluto.

34 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejnt Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 42. Vasi milosti hidsim, Ze na stavbu je toho urcité dost, i kdyz oranzerie uz byla odloZena na
DFisti rok. Mezitim budeme muset také pockat na zimu, abychom mohli prdce dokoncit a ziskat tak
materidl, abychom mohli na jare zacit.

% Moravsky zemsky archiv v Brné€, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejni Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 42. Das besagte Pomerantschen Haus wird hoffentlich den garthen keine Vnzier sein, vndt wird
es auch der Althana von Vnten heraus die Vista nicht gahr benohmen [...], wirdt die mauer nothwen-
dig auch ein Frontispicin bekommenen miiessen |[...].




tato zed postavi s ozdobnymi sloupky (coz bude stat vice pené€z), takze bude vypadat jako
sousedni zahradnikuv domek.3¢

Hned 3. bfezna 1687 se spravce Grueber pustil do prace. PiSe kniZeti o postupu pra-
ci. Zacal bourat starou brianu (dvefe?) a voliéru pro okrasné ptactvo a po této demolici,
jakmile skonci zima, bude pokracovat ve stavb€ nové oranZerie. Postupem c¢asu se ob-
jevuji problémy, o nichz se knize nadale dovida ze spravcovych dopist. Prvnim z nich
jsou obavy knizeciho zahradnika, ktery si mysli, Ze stavba oranZerie zabere mnoho mista
a poskodi staré letohrdadky natolik, Ze budou ohroZeny i krdsné pomerancovniky. DalSim
je Grueberova starost, Ze zvolené misto je pro oranZerii malé - spravce si pfedstavoval
stavbu vétsi. Do tfetice jsou opét zminény letohradky, jezZ budou v celkové zastavbé vypa-
dat nadbytec¢né.’” Grueber vSak zdhy priSel s feSenim a piSe knizeti: Nyni jsem se na véc
podival se zednickym mistrem a zahradnikem a peclivé ji zvdzil. Nakonec jsem zjistil,
Ze kdyby mél zahradnik jiny byt a Rdyby se jeho vlastni mistnost a ctyri dalsi cdsti
spojily dohromady a kdyby se vnéjsi sténa (fasdda) prodlouzila pies polovinu prostoru
smérem k altdnu, jak je zndzornéno na jiném piidorysu, pak by se zddlo, Ze by z toho
vznikl krdsny diim.>® A tato informace presvédcila knizete, aby prvotni navrh zménil. Na
misté starSich staveb zacala vznikat dlouha budova, kterd byla ziroven oranZerii, voliérou
a bytem pro zahradniky. Na severni strané se napojila na zde stojici altany, ¢imZ se staveb-
ni kompozice spojila do velkého pismene L. Obydli zahradnika by se dalo postavit do
prizemi, a presto by bylo zapotiebi méné materidlu a ndkladii nez v pronim ndvrhu,
takze by se pomoci druhého daly pod jednu stiechu umistit dvé budouvy,” vysvétluje Gru-
eber. Prvni ndvrh pocital pravdépodobné s dalsim patrem pro byty zahradnik?, pficemz
oranZerie neméla byt tak dlouha.

Dne 4. dubna 1687 hejtman referuje kniZeti, Ze jiZ byla postavena mistnost pro za-
hradnikova knechta a voliéra, kterd byla zhotovena stejnym zpuisobem a s malymi
ndklady, takze bude v zahradé spise na okrasu.*° Voliéra pro pévce patfila k vybavé zi-
mecké zahrady jiz dfive, ale pravdépodobné stdla v cesté stavbé oranzerie; nyni byla tedy
zaclenéna do celé kompozice budovy. Kde ptivodné nova voliéra stala, neni jisté, mozna
vSak ve tfech jiZnich obloucich oranzerie, které byly od hlavnich prostor oddéleny vnitini
prickou a jsou dodnes dochované. Pozdéji byla tato voliéra pfeménéna na grottu.*!

Pomerancové stromky v dievénych malovanych kbelicich se kazdé jaro vynaSely ven
do zahrady, kde byly rozmistovany dle velikosti stromkt a vzhledu kbelikt, a dynamicky
ramovaly cesty a broderiové partery zahrady. V 1été prazdny sil oranZerie jisté slouZil jako
altan, v némz se panstvo mohlo skryt pfed ostrym sluncem. V zimnich mésicich, kdyz se
stromky prenesly opét dovnitf, se v oranZerii topilo. Spravnou teplotu zajistovala dvojice

36 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejnt Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 42. [...] das man das Tach Werkh nicht sehe, vndt wirdt es eben nit vil mehr Rosten, wand auch
mit Zier Sailen gemacht wirdt, damit es eine gleichheit mit dem Garitner haus habe |...].

37 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrichstejnt Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 52.

3 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejna Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 52.

3 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejna Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 52.

i Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejnt Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 54.

4 ZakniZete Leopolda byla po roce 1700 v misté voliéry vybudovina grotta, jako tfeti v pofadi v zamec-
kém areilu. O jeji Stukatérskou vyzdobu se postaral mistr Giacomo Antonio Corbellini, vyznamny ba-
rokni italsky Stukatér. Zminéné tfi jiZni oblouky jsou dodnes v zahradé dochoviny spolu se ¢tvrtym
obloukem, ktery jiZ do grotty nepatfil. V misté jsou patrné mohutné vipencové skaly, na nichzZ stoji cely
zamek. Skala byla pravdépodobné v baroku vyuzita jako souc¢ast dekorace grotty, pripadné jesté dile
stukatérsky vylepsena. Jako grotta jsou tyto tfi oblouky tradi¢né pojmenoviny jesté ve stavebnich pla-
nech z prvni poloviny 19. stoleti.




kachlovych kamen na kazdé stran€ mistnosti. Pro lepsi ohfev salu byla kamna pravdépo-
dobné navzijem propojena rourami z palené hliny umisténymi pod podlahou.®

Estetické ztvarnéni oranzerie mélo rozhodujici vliv na celkovou podobu zahrady. Pre-
devsim pak dlouha fasiada, kterd méla zcela pfeménit a rytmizovat zahradni prostor. Proto
bylo tfeba budovu stavét presné€ dle zhotoveného navrhu, byt nékteré ¢asti stavby nevyza-
dovaly potiebu velkych oken, jako napfiklad byty pro zahradniky.” Budova méla pusobit
jednotné, aniz by bylo na prvni pohled vidét, co se nachizi za okny a zdmi fasidy.*

Spravce Johann Grueber rovnéz uvazoval nad stiechou oranzerie. Rozhodoval se mezi
stifechou pultovou a sedlovou. Druha z variant by mohla mit za nasledek protékani desto-
vé vody a podmaceni zdi zimku i oranZerie. Proto byla zvolena prvni varianta.> Potfeba
jednoduché pultové stfechy byla tim nejlep$im feSenim, jelikozZ odvadéla deStovku jednim
smérem, a to do zahrady. Krov byl pokryt Sindelem a natfen cervenou olejovou barvou,
stejné jako ostatni stiechy zimku v té dobé€. Hejtman se v dopise dotykad i nové stavéného
bytu zahradnika v oranZerii. Do té doby, neZ byl hotov, musel zahradnik vyuZivat k byd-
leni jiné prostory.i

Vypis z konce roku 1687, jimz spravce informoval kniZete Ferdinanda o tom, co bylo
udé€liano, jiz sdé€luje, Ze oranzerie v zamecké zahradé spolu s bytem zahradnika, mistnosti
zahradnikova pomocnika a voliérou je zcela postavena.”” O rok pozdéji bylo do voliéry
dodéno razné zpévné ptactvo jako stehlici, pénkavy ¢&i ,podivuhodni kanarci“#®

Nakonec knize Ferdinand buduje novou ovalnou kasnu uprostfed dolni zahradni
terasy, piimo pfed vstupem do oranzerie.® Osové propojeni nové fontiny a oranzZerie
nebylo nihodné - je zde ziejma pfima ndvaznost na francouzské parterre de l'orangerie,
kam byvaly v teplych mésicich vynaSeny stromky citrusi, aby lemovaly cesty a tésily se
obdivu panstva.

Po roce 1688 zprivy o oranzerii mizi, aby se objevily azZ na samotném konci 17. stoleti,
kdy se do dalSich uprav a vylepSeni stavby pustil mlady a houZevnaty kniZe Leopold Ignic
Dietrichstein spolu se svym francouzskym uméleckym poradcem Jeanem Trehetem.

Vzhled oranzerie nim demonstruje vykres od dietrichsteinského architekta Johan-
na Phillipa Joendla z roku 1833. Budova oranZerie byla jednoducha, pfibliZzné 80 metrt
dlouhd stavba s obloukovymi okny po celé délce, s mirné vystupujicim ustfednim rizali-
tem. Okna po obvodu ramoval plasticky Stukovy profilovany pds. Fasidu zdobila pasova

2 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejntt Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 54. J. Grueber sdé€luje: Jakmile to pocasi dovoli, vynesu pomerancovniky ven. Také budu pracovat
na oranzerii a nechdm ji dokoncit podle knizZeciho zdméru a bude dobré do ni umistit dvoje kamna,
ale budou se muset obloZit cihlami, jinak ji (oranzerii) nebudou (zahradnici) moci vytdpét.

4 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejna Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 54. ). Grueber sdéluje: Mistnost zahradnika by neméla byt vyssi, nez vyzaduje potieba a pro-
porce, ale okna se musi vyrovnat, aby zahrada méla krdsny vzhled, za tim ticelem objedndm dnes

sklenéné tabule z Neustadtu.
4 Tomuto principu se fikd barokni dualismus.

4 Moravsky zemsky archiv v Brné&, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejnti Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 54. ). Grueber sd€luje: Uvazoval jsem o stiese, a ta se nijak nelisi od Sikmé stiechy, nebot vzprime-
nd stiecha nemiize odolat vodé stékajici ze skdly, protoZe skdla je zcela nerovnd, takze stavba utrpi
vétsi Skody. Ale u Sikmé stirechy Ize sindel usporddat tak, Ze jak 7imsa, tak skdla nad ni klesaji, takZe
voda protékd jednim proudem.

i Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejntt Mikulov), inv. ¢. 8382,
folio 54.J. Grueber sdéluje: Za téchto okolnosti miize zahradnik ziistat ve svém byté a nakonec v nové
postaveném byté pro knechta, dokud nebude jeho novy byt dokoncen.

47 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejna Mikulov), inv. ¢. 8175,
folio 52.

48 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejna Mikulov), inv. ¢. 8175,
folio 60. Vermeinet der Gartner, das man allerley Vogl, von Haniffl, Stiglitz, Zaistell, undt sonderlich
Canari Voglin das Vogl Haus Thun konne.

4 ZELINKA, c. d. Nova kasna byla zapojena do vodovodu v roce 1698.




bosdz a nad kazdym oknem rustikalné provedené klendky. Budova méla tfi vstupy.
Hlavni vchod do oranzerie vedl uprostfed stfedniho rizalitu pfes portidl s polosloupy
s korintskymi hlavicemi. Vrchol portdlu tvofil trojahelnikovy zalomeny fronton. Dva
bocni vstupy byly o poznani nizsi, obloukové feSené. Postranni portdly tvofily polo-
sloupy se zdobenymi hlavicemi na kazd€ strané€ dvefi, s vpadlymi poli. Nadedverni fim-
sa byla rovnd, profilovand na zpusob architrdvu. Zajimavym se jevi dekorativni feSeni
prostoru mezi Stukovym rdmem dvefi a fimsy s provedenym maskaronem uprostied
akvétinovymi girlandami po strandch. Nad portalem se na fasidé nachazelo vétsi volné
vpadlé pole obdélnikového tvaru, snad kdysi opatiené reliéfem nebo malbou. Joendltv
plan jiz nezachycuje dlouhou parapetni zidku nad korunni fimsou stavby. Ta méla, dle
popisu spriavce Johanna Gruebera, zakryt velkou stfechu pfi pohledu ze zahrady. Zidka
byla pravdépodobné zbourana pfi demoli¢nich pracich na stfeSe oranzerie v prvni
poloviné 19. stoleti.

V dobé svého vzniku byla mikulovska oranZerie u nds v podstaté novinkou. Mnoho
zdénych oranZerii se na izemi Cech, Moravy a Rakouska tehdy nenachizelo. Ty, které
existovaly, byly vétsinou zcela rozebiratelnymi nebo ¢dste¢né rozebiratelnymi stavbami
slouzicimi tam, kde byly pomerancové stromky zasazeny pifimo v zahradé. Z Mikulova
o tom doklady nemidme, zde se pomerancovniky péstovaly v nddobdch a byly vyndseny
ven. Prostor mikulovské zamecké zahrady by vSak stavbu vétsi rozebiratelné konstrukce
zfejmé nedovoloval.

Exotickych druht rostlin, pro které byla - kromé pomerancovnika - oranZerie
mikulovského zimku urcena, bylo vice, jak je mozné nepfimo usuzovat z nékdejsiho
soupisu vSech ,vla§skych stromu a kvétin v nadobach®, pofizeného v roce 1695, kte-
ry se vSak pravdépodobné nedochoval’® Seznam vznikl po smrti tehdejSiho kniZeci-
ho zahradnika a adeptem na uvolnéné misto se stal Melchior Urban, ktery se vyucil
v liechtensteinskych zahradach v Lednici. Zde byl hlavnim zahradnikem jeho pfibuz-
ny Johann Urban, ktery mladého Melchiora doporucil skrze kniZete Liechtensteina,
Ferdinandova $vagra. Pfedchozi praxe mu byla pisemné stvrzena od nékolika vysoce
postavenych osob, v¢etné cisaiského zahradnika i pfislusniku slechty.’! Knize Dietrich-
stein si vyZzadal mladého zahradnika na zkouSku do Mikulova. Po zhlédnuti zahrady
Melchior navrhl pofidit nové velké kybliky pro pomerancovniky a stromky doporucil
pfesadit do nové lesni hliny. Stara je pry ztvrdlad a zarostla, a kviali tomu stromky nemo-
hou prospivat. Dne 7. kvétna 1695 piSe kniZe sprivci do Mikulova o svém rozhodnuti
mladého zahradnika zaméstnat s pfipominkou, kterd také stoji za pozornost: Vérime,
Ze se o nasi zdmeckou zahradu dokdzZe postarat, a tak to chceme zkusit. Piijmi proto
Melchiora Urbana na mou zdmeckou zahradu, ale dohlédni na to, aby byl ochoten
se oZenit s vdovou.>

50 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejnt Mikulov), inv. ¢. 7515, fol. 3.
Gnadigsten Fiirst Vndt Herr, Herr, das alhiesiger Schlossgartner mit Todt abgangen, Hat der buchhal-
teren bereith gehorsambst berichtet, auch alle wdlliische baumen Vndt was blumenwerg in dem ge-
schir beschreiben lassen, Wariiber Ew. Hochfiirst. Gnaden Gétt. Schutz Vndt in dero Hoche gnaden
euch Vnterth. Gehorsamb empfehle, Dat. Nicolspurg den 26. Marty 1695. Ewer Hochfiirst-Gnaden,
Vnterthdnig gehors. Georg L. Schubert.

51 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejntt Mikulov), inv. ¢. 7515,
fol. 5-10. Cisai'sky zahradnik v Brandyse nad Labem, Sebastian Dietrich, potvrdil Melchioru Urba-
novi provedenou praxi v tamnich cisarskych zahraddch. Stejné tak ucinil knize Ferdinand Schwar-
zenberg v jeho prazskych zahraddch. Ddle Dominik Martinelli, starosta Starého mésta prazského,
i knize Jan Adam Andreas Liechtenstein s Rrdsnymi zahradami v Lednici, kde se Melchior ucil 3 roky
zahradnickému uméni.

2 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejni Mikulov), inv. ¢. 7515,
fol. 10 a 11. Als glauben wiir des selbter dem unserigen garten vorzustehen auch capabl sein wird,
dahero mit selbten es versuchen wollen, werdet derowegen Ihne Melchior Urban fiir meine gart-
ner auf nehmen, Ihne aber in alle werk dahin zu disponieren sehen, damit er sich mit der wittib
verheiraten.
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Uvedeny cldanek je proni cdsti drobné studie smérované k podrobnéjsimu zmapovdni
stavebni historie mikulovského zamku za vlddy rodu Dietrichsteini, zamérené také
na zaniklé stavby aredlu, Rteré byly ve své dobé ditlezitym prvkem sloZitého organis-
mu zdmeckych budov. Vyzkum bude ddle chronologicky pokracovat az do moderni
doby a celd studie by méla predevsim obohatit soucasné poznatky o architekture diet-
richsteinské rezidence, méla by vsak 16z zahrnout zajimauvé provky architektury mésta
a staveb v jeho okoli.

FrantiSek Zelinka

Building Modifications of Mikulov Castle under
Prince Ferdinand Dietrichstein

One of the important aspects of the personal representation of the Baroque nobil-
ity was a well-kept family mansion with high-quality, ostentatious architecture. The
alterations to the princely castle in Mikulov in the second half of the 17" century in-
cluded, among other things, the restoration of the large and small Altana. These costly
projects were associated with Prince Ferdinand Josef Dietrichstein, a prominent figure
in the Viennese imperial court. It was the visits of members of the ruling Habsburg
family, who often came to Dietrichstein's Mikulov, that to some extent prompted the
prince to undertake the renovation of the castle. The expensively furnished interiors
of the castle were therefore once again supplemented with luxurious places of leisure.
These renovated recreational areas with beautiful views of the castle garden and the
surrounding countryside on the border of Moravia and Austria, raised the standard of
living of the local manor.

The chateau garden itself was improved with the construction of a new large
orangery, in which subtropical plants were grown, especially the fashionable orange
and citrus trees. Prince Ferdinand thus took up the hobby of his great-uncle, Cardinal
Franz Dietrichstein, who had grown rare citrus trees in Mikulov.




