Historie

Jakub Miklin
Zrod Svatého kopecku v Mikulova

Svaty kopecek u Mikulova je vyraznou krajinnou dominantou, kterd se muaze pochlubit
také bohatou duchovni historii. JiZ vice neZ sto padesat let je kazdoro¢né o prvni zafijo-
vé nedéli (s vyjimkou let 1938-1945)! cilem poutnik?i s mikulovskou Cernou madonou
loretdnskou; v 17. stoleti na jeho vrchol mifila procesi pfedevsim v postni dobé€ a o veliko-
noc¢nim tydnu. Jesté diive, nez se stal kifestanskym poutnim mistem, byval Svaty kopecek
spojovian s tajemnymi pohanskymi ritualy.
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Kaplicka €. 1, rok 2011 (foto Zdenék Miklin) Kaplicka €. 2, rok 2011 (foto Jakub Miklin)

Dle literatury a pramenu se na vrchu Tanzberg, jak znélo ptivodni jméno dnesniho Svaté-
ho kopecku, ,,zejména pruvniho kvétna“;?* o slunovratech a jindy® mély odehravat tanecni
obrady, spojené mozna s kulty plodnosti a vegetace, jak by napovidalo i charakterizovani
rituala slovem ,bakchandlie“.* Pfi slavnostech se tidajné nevizané hodovalo a za doprovo-
du hudebnich nistroju tancilo® - odtud nazev vrchu Tanecni hora. Velmi skrovné zizna-
my o téchto ritudlech Ize vSak interpretovat rovnéz tak, Ze mohly byt pouze produktem

! KOUDELA, Miroslav: Mikulovsky Svaty kopecek a kiiZova cesta, RegioM. Sbornik Regiondlniho muzea
v Mikulové, ro¢. 2008, s. 42.

2 WOLNY, Gregor: Kirchliche Topographie von Mihren, meist nach Urkunden Handschriften. Abtei-
lung I: Brinner Diocese, Band 2, Briinn 1858, s. 47.: ,[...] besonders am 1. Mai stattgehabten Tdnzen
(a continuis saltationibus) |...]“.

3 ZEMEK, Metodéj a kol.: Mikulov. Pamatkova rezervace, Praha 1983, s. 92. Doslova se tu dle autort ,, Rond-
valy slavnosti slunovratu, resp. i jiné vyrocni slavnosti, jichz se iicastnil v§echen lid z mésta a okoli*.

4 SCHMIDL, Adolf: Wien’s Umgebungen auf zwanzig Stunden im Umkreise... Zweiter Band, Wien 1838,
s. 339.

> Viz podrobny popis ritualt v: HASCHEK, Franz Xaver: Ursprung und sonstige Schicksale der Sct.
Sebastiankirche auf dem heiligen Berge bei Nikolsburg bis zur ihrer Restaurierung im Jahre 1865,
Nikolsburg 1865, s. 2.
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Kaplicka ¢. 4, rok 2011 (foto Jakub Miklin) Kaplicka €. 5, 2011 (foto Jakub Miklin)

pozdéji vytvorfené tradice. Nevime ostatné presné, odkdy byl pozdé€jsi Svaty kopecek znam
jako Tanzberg; prvni zndma pisemnd zminka v pramenech pochizi nékdy z tficiatych ne-
bo ¢tyficatych let 17. stoleti.® At tak ¢i onak, kardinal FrantiSek z Dietrichsteina se po

¢ Notata a Georgio Ottislao primo praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejni Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r. Zprava je nedatovana, vznikla v§ak mezi lety 1632 (posledni rok, o némz
zprava jeSté hovoii) a 1647 (toho roku vystfidal Jifiho Otislava z Kopenic v ifadu mikulovského pro-
bosta Rehof Viclav Janus - viz KOUDELA, Miroslav - VRBKA, Jifi: Verbo et exemplo. Déjiny Vyzna&né
kolegidtni kapituly a kostela sv. Viclava v Mikulové. Katalog vystavy, Mikulov 2007, s. 50.




svém piichodu do Mikulova rozhodl vrch pfeménit na vyznamné poutni misto. V nedé€li
2. Cervence roku 1623 - na svitek Navstiveni Panny Marie - byl z jeho iniciativy polozen
a slavnostné vysvécen na vrchu Tanzberg zdkladni kimen nového kostela, zasvéceného
sv. Sebestianovi Muc¢ednikovi, sv. Karlu Boromejskému a sv. Rochovi.” Pfi té prileZitosti ta-
ké kardinal pfejmenoval vrch Tanzberg na Svaty kopecek (v némecky psanych pramenech
a literatute der heilige Berg, jinde téz sanctus mons i mons sacer), ,pro mnohé a velké
zdzraky, které se tam hned od pocdtku uddly“® Vybér data pro tak vyznamnou uddlost je
pomérné logicky vzhledem ke skutec¢nosti, Ze Dietrichstein byl zanicenym vyznavacem
kultu Panny Marie. Stavba kostela byla dokonc¢ena snad roku 1630.° JelikoZ novou svatyni
zahy zac¢alo navStévovat mnoho poutniki, rozhodl se FrantiSek z Dietrichsteina pravdépo-
dobné roku 1626 pro zfizeni cesty s pasijovymi zastavenimi.'® Mozna v8ak chtél kardinal
spiSe na zamyslené nové poutni misto lidi prildkat. Vyloucit kone¢né nelze ani to, Ze tu
pusobily oba faktory soucasné.

O presném poctu kapli¢ek postavenych v 17. stoleti a jejich urceni se dosud vedou
spory: tomuto tématu se naposled podrobné vénoval Miroslav Koudela ve svém ¢lanku
otiSténém v tomto sborniku v roce 2008. Dosel k zdvéru, Ze v 17. stoleti nejspiSe na
Svatém kopecku stilo celkem deset objektii: kostel sv. Sebestidna, zvonice, kaple BoZi-
ho hrobu a sedm kaplicek kfiZzové cesty.!! Svou domnénku opird o rytinu v dile Franze
Xavera Wohlhaubtera z roku 1673, na niZ je zfetelné vidét Sest kapli (v€etné Boziho
hrobu, jehoz vznik byl ve starSich publikacich kladen az do 18. stoleti, ale napf. Dobro-
mila Brichtova ji pokldda rovnéz za soucast puvodniho pasijového cyklu);'? sedmou je
kaplicka ,na samotném vpati Svatého kopecku, [kterd] je tak pied ocima pozorovatele
(stejné jako autora veduty) skryta za okolni zdstavbou“."? Cinit podobna rozhodnuti
pouze na zdakladé€ vyobrazeni muZe byt oSidné, jelikoZ je zndmo, Ze vytvarnici si ¢asto
skutecnost prizpusobovali svym uméleckym zdjmam a potfebdm. Co se tyka puvodniho
poctu zastaveni, miiZzeme i piesto s Miroslavem Koudelou souhlasit - bylo jich skute¢né
osm véetné kaple Boziho hrobu. Vyplyva to ze Zprdavy prvniho mikulovského probosta
Jiriho Otislava, kterda udava i jejich urceni. PiSe se v ni toto: ,[...] roku 1626. Na ceste,
aby povzbudil poutniky k vétsi zbozZnosti, nechal [knize - minén FrantiSek z Dietrich-
steina - pozn. autora] postavit sochy predstavujici mystéria Kristova utrpeni. Nejprve

Notata a Georgio Ottislao primo Praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F18 (Hlavni registratura Ditrich§tejni Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r. Z praktickych diivodt budu dile uZivat pouze oznaceni ,kostel sv. Sebestidna®,
jak je obvyklé v ostatnich pracich. Mezi autory pisicimi o Svatém kopecku panovaly neshody, zda se
jednalo o kostel, ¢i kapli. Podle mnohych méla totiz puvodni kaple vyhofet roku 1663 a byt nahrazena
prostornéjsim kostelem, vybudovanym z podnétu Ferdinanda z Dietrichsteina (viz napf. RICHTER,
Viclav - KRSEK, Ivo - STEHLIK, Milo$ - ZEMEK, Metodéj: Mikulov, Brno 1971, s. 156; Mikulov. Mésto, ve
kterém zpivaji domy (ed. Stanislava Vrbkova), Mikulov 1998, s. 30; KOUDELA, c. d., s. 37). Podivime-li se
v8ak do zprav zasilanych kniZeti Dietrichsteinovi, zjistime, Ze daného roku vyhofela pouze zvonice, ale
kostelu se nic nestalo. Zpravy z 8. zafi 1663, Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni regis-
tratura DitrichStejni Mikulov), inv. ¢. 13102, sign. 2, kart. 2788, fol. 109 r a 110 r: [...] der Glocken und
Kirch aber nichts geschehen, und ritt nicht ihm zu Verderbe |...].

8 Notata a Georgio Ottislao primo Praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejnt Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r:,, Et ob multa et magna miracula, quae ibidem statim ab initio sunt, |..].“

9 KOUDELA, c.d,, s. 37.

19 Viz napf. Mikulov. Mésto, ve kterém zpivaji domy, c. d., s. 30.

1 KOUDELA, c. d., s. 37.

12 Srov.. HASCHEK, c. d., s. 2 a 5; Mikulov. Mésto, ve kterém zpivaji domy, c. d., s. 30; RICHTER - KRSEK -
STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 133; ZEMEK a kol,, c. d., s. 88. Jak ukazal ve své diplomové praci Tomas Repa,
vyplyva postaveni kaple BoZiho hrobu v prvni etap€ budovani mikulovské Kalvarie jiZ z logiky pribéhu
pasijovych procesi. (REPA, Tomas: Kaple BoZiho hrobu v Cechach a na Moravé v obdobi baroka, Olo-
mouc 2010 [diplomova prace], s. 37)

13 KOUDELA, c.d,, s. 38.
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Kaplicka €. 6, 2011 (foto Jakub Miklin) Kaplicka €. 7, 2011 (foto Jakub Miklin)

Krista modliciho se v zahradeé, ddle Krista bicovaného, Krista korunovaného [trnovou
korunou - pozn. autoral], potom Krista, kterak si z néj tropi posméch, ddle Krista nesou-
ciho kiiz, na Svatém kopecku Krista ukiizovaného, o kus ddl naproti Krista mrtvého,
oplakdvaného blahoslavenou Pannou Marii, a nakonec BoZi hrob.“'* Tomuto popisu
odpovida ikonograficka vyzdoba kapli¢ek nesoucich v soucasnosti ¢isla 2 (Kristus v Get-
semanské zahradé), 4 (BiCovani), 5 (Korunovace - nasazeni trnové koruny), 6 (scéna
Posmiviani), 7 (Kristus nesouci kiiz), 11 (Ukfizovani - ovSem dnes$ni malifska vyzdoba
je podstatné mladsi), 12 (Oplakavani Krista Pannou Marii - dnes jiZ tato kaple Zidnou
sochafskou vyzdobu nema)® a kaple Boziho hrobu. Dochované sochy pochazeji dle
Bohumila Samka z doby kolem roku 1700 a jsou dilem nékolika autori.' S ohledem na
to, co bylo feceno vyse, by v§ak nékteré mohly byt i o pil stoleti star$i. Zaroven je vSak
nékolik kapli prokazatelné mladSich nez jejich dekorace, coz znamend, Ze se sochy ze
svych ptuvodnich kapli¢ek st€hovaly. Pfehledné je vztah domnélé ptivodnosti kaplicek
a jejich socharské vyzdoby zachycen v tabulce.'”

4 Notata a Georgio Ottislao primo Praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejna Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r: ,[...] anno 1626. Initinere autem, ut ascendentes ad majorem devotionem
excitentur, sculpta misteria passionis Chrlistli poni. In primis Chr|istlum in horto orantem, deinde
Chrlistlum flagellatum, deinde Chr|istlum Coronatum, deinde Chrlistlum illusum, deinde Chrlistlum
bajulantem Crucem, in sancto monte Chr(istjum crucificium, in altero monte vero eo opposito Chrlist]
um mortuum, deploratum a B. Maria Virgin. ac ultimo sepulchrum D[omi]ni.“ Urbdri z roku 1629
se pry zmiituje o ,kostele sv. Stépdna [!] na Kopecku s kaplemi Ri-iZové cesty, s krdsnymi figurami*.
(REPA, c.d,, 5. 35).

5 Viz KOUDELA, c. d., s. 43-49.
16 SAMEK, Bohumil: Umélecké pamitky Moravy a Slezska. Svazek II: J-N, Praha 1999, s. 500.

7 Zdroje: Notata a Georgio Ottislao primo praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto mon-
te, Moravsky zemsky archiv v Brn€, fond F18 (Hlavni registratura DitrichStejnt Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r, Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejnt
Mikulov), inv. ¢ 12019, mapa 12 a KOUDELA, c. d., s. 43-49.
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. . puvodni kaplicky puavodni dochovana sochafska vyzdoba
soucasne | ge tficatych let 17. stoleti (kolem roku 1700)
kaplicky = =
(pofadové rok puvodni M. K.
¢islo) NGO M. K. 1675 zastaveni (popis soch
(poradové cislo) a dnesniho urceni kapli)
P P.
1 7 Louceni Jezise s Pannou Marii
2 1 Modlitba v Getsemanech
3 Spici ucednici v Getsemanech
4 2 Bicovani
5 ? 3 Korunovace trnovou korunou
6 4 Posmivani
7 5 Neseni kfize
Setkdni JeziSe s jeruzalémskymi
8 V .
zenami (freska)
9 Jezis pa(%é potfeti pod kfizem
(deskovy obraz)
10 kaple sv. Barbory
11 6 Ukfizovani (freska)
12 7 Oplakavani Pannou Marii
13 ?
Bozi hrob (©) Bozi hrob
14 VzkiiSeni?

Tabulka - pivodnost kapliéek kFizové cesty a jejich sochafské vyjzdoby

NGO = Notata a Georgio Ottislao primo praeposito Nicolsburgensi

MK = ¢lanek Miroslava Koudely

? a?? = toto urceni kapli je sporné, mize se jednat i o nékteré z kapli se sou¢asnym Cislem 2,3 a 4

Kaple resp. sochy, které jsou dle uvedenych zdrojli ptivodni, maji $edé podbarveni. S velkou pravdépodobnosti nebyly za kardi-
nala Dietrichsteina na Kopecku instalovany kaple, nybrZ pouze sochy. Proto neni v prvnim sloupci podbarveno Zadné pole.

Nejjednodussi mozné vysvétleni, tedy Ze sedm ptvodnich dochovanych soch bylo nej-
dfive umisténo v onéch sedmi kaplickach, o nichz je Koudela pfesvédcen, Ze pochazeji
ze tficatych let 17. stoleti, je nutné odmitnout hned z nékolika diivodi a je si toho védom
i Koudela. Pfedné se objevi otdzka, ktera ze soch by nilezela do dnes$ni 14. kaple, jez
zfejmé byla vyhrazena Kristovu vzkfiSeni (nachazi se totiz az za Bozim hrobem). Dal$im
problémem je fakt, Ze dvé kaplicky (dnes ¢isla 10 a 12) mély pravdépodobné své zvlast-
ni zasvéceni - sv. Barbore a Bolestné Panné Marii.'® A konec¢né spolu zcela nekorespon-
duji dochované sochy a sochy uvadéné ve Zprduvé: konkrétné sochy Louceni a Spicich
ucedniku, o nichz Zprdva nevi, a sochy UkfiZovani a Oplakavani, jeZ naopak zminuje,
ale nezachovaly se. Urcit dnes, zda nékteré (urcité ale ne v§echny) z dochovanych soch
byly zhotoveny ve tficatych letech 17. stoleti a zejména pak které, je asi téméf nemozné.

8 KOUDELA, c. d,, s. 39.
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Kaplicka €. 8, 2011 (foto Jakub Miklin Kaplicka €. 9, 2011 (foto Jakub Miklin)

Zaroven je vsak jisté, Ze pokud nepochdzi ani jedna ze skulptur z tficatych let 17. stoleti,
nelze o sochdch, které mizeme dodnes obdivovat, tvrdit, Ze jsou ptivodni, a to jednoduse
proto, Ze musely nahradit jeSté ptivodnéjsi soubor, jejZ uvadi urbaf a o némz podrobnéji
hovofi i Zprdva. Jako velmi pravdépodobné se mi jevi, Ze zde mame co délat se sochami,
jez vznikly minimdlné€ ve dvou fazich: nékteré uz ve tficatych letech na objednavku Fran-
tiSka z Dietrichsteina, dal§i potom kolem roku 1700, mozna v8ak i o nékolik desetileti
dfive (srov. ddle). JestliZe sochy, jez vydrzely, odpovidaji také Zprduvé, nemusi to pocho-
pitelné jeSté znamenat, Ze vsechny pochazeji z tficiatych let 17. stoleti; nicméné se mi
zda divné, Ze by ani jedna z pivodnich soch nepreckala do konce 17. stoleti, a byly tak
nahrazeny uplné vSechny. Stalo by tedy snad za to provést jest€ jednou jejich diikladnou
umélecko-historickou analyzu.

Stejné tak ndim nezbyva, neZ se smifit s nejistotou a domnénkami, co se tyka feSeni
problému stafi jednotlivych kapli¢ek. Miroslav Koudela rozdélil cely soubor kapli na
dvé casti: prvni vznikla ,snad [...] kolem roku 1630“Y - to jsou kapli¢ky, jeZ dnes nesou
poradovi ¢isla 1, 8, 10, 11, 12, 13, 14, a BoZi hrob - a druhi je ze tfeti ¢tvrtiny 18. stoleti -
kaplic¢ky ¢. 2, 3, 4, 5, 6, 7 a 9,2 ¢ili Sest kapli¢ek zahloubenych do skaly (2, 3,4,5,6a7)
a jedna volné stojici. JiZ jen trochu vnimavéjSimu pozorovateli nemuiZe uniknout patrny
rozdil v umélecké upravé kapli z prvni a druhé ¢asti - snad jedinymi vyjimkami jsou
zjevné novéji opravené kaplicky €. 12 a zejména 13, ob¢€ stojici bezprostfedné za koste-
lem sv. Sebestidna na vrcholu Svatého kopecku (srov. obr. 1-15). Tyto vizudlni rozdily
vsak nesmime pfecenovat, nebot do dnesni podoby kaplic¢ek se promitla i rekonstrukce
z Sedesatych let 19. stoleti.?! Krom toho se zde vynofuje jeden rozpor s pisemnym pra-
menem: podle Zprduvy Jiriho Otislava byl poslednim zastavenim Bozi hrob; Miroslav
Koudela vsak povazuje za kapli z tficitych let 17. stoleti jesté kaplicku €. 14, ktera stoji aZ

1 KOUDELA, c. d., s. 42.
20 Tamtéz.

21 Srov. Mikulov. Mésto, ve kterém zpivaji domy, c. d., s. 30.
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Kaplicka €. 11, 2011 (foto Jakub Miklin)

kus za BoZim hrobem. Navic Jifi Otislav mluvi o sochdch (sculpta), nikoli o kaplich.
Proto se domnivam, Ze za Zivota kardindla Dietrichsteina byly na Kopecku pouze sochy
a kaplicky k nim byly dostavény az pozdéji, jisté vSak pred sedmdesdtymi lety 17. stoleti,
mozna ale pouze nékolik milo let po Dietrichsteinové smrti. Kolik jich vSak bylo? Mapa
dietrichsteinského panstvi zhotovena roku 1802 podle mapy z roku 1675%? zobrazuje
14 sakrdlnich objektfl (véetné kostela sv. Sebestidna a zvonice), které jsou od ostatnich
staveb odliSeny modrou barvou. O tom, Ze mapa zachycuje skute¢né€ stav ze sedmdesa-
tych let 17. stoleti, neni vcelku pochyb. Na planu stabilniho katastru, vytvofeném jen
24 let po ni, je Mikulov zna¢né vét$i.?> Podle néj stalo jiz tehdy na Kopecku 12 kapli,
atois BoZzim hrobem. Ponékud problematic¢téjsi je pfesnost mapy. Zcela jednoznac¢né,
srovname-li polohu na mapé se soucasnou polohou, mizeme tvrdit, Ze se na Kopecku
nachazely kaple s dnesnim pofadovym cislem 9, 10, 11, 12, 13, 14 a Bozi hrob. Stejnou
metodou Ize dospét ke stile jesté hodné pravdépodobnému urceni dalsich tfi kapli, totiz
¢. 6,7 a 8. O néco méné jistd je identifikace kaple pred ohybem cesty k Sesté kaplicce
jako pofadového cisla 5. Urceni kaple na samotném zacatku kiiZové cesty by uz bylo
velmi sporné - muize se jednat prakticky o kteroukoli kapli ze ¢tyf zbyvajicich, snad
je to v8ak prece jen kaple ¢. 1. Pozoruhodné piitom je, Ze pravé urcené kaple ne vzdy
odpovidaji tém, o nichz je presvédcen Miroslav Koudela, Ze byly postaveny ve tficiatych
letech 17. stoleti. Shodu tu zaznamendme ,pouze“ u kaplicek ¢islo 8, 10, 11, 12, 13, 14
a Boziho hrobu. O kaplich zahloubenych do skily, tedy 2-7, se 1ze divodné domnivat, Ze
jsou stejného data. Pfesto hned polovinu z nich najdeme na mapé€. Tyto nesrovnalosti I1ze
vysvétlit tak, Ze tfi pravé zminéné kaple nepreckaly do 18. stoleti v dobrém stavu a byly
nahrazeny novymi, vytesanymi do skaly (stejnou upravu maji zbylé tfi kaplicky dopliu-
jici pocet mikulovskych zastaveni na tehdy jiz zavaznych 14). V takovém piipadé by se

22 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrichstejnt Mikulov), inv. ¢. 12019,
mapa 12.

2 RIGASOVA, Milada - MACHACEK, Petr - GRULICH, Vit: Krajinou luht a stepi Bfeclavska, Bfeclav 2002,
s. 124.




Kaplicka €. 12, 2011 (foto Jakub Miklin)

Kaple BoZiho hrobu, 2011 (foto Jakub Miklin)
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mnozstvi zastaveni na Svatém kopecku
ménilo (nejméné) dvakridt: z ptivodnich
osmi za kardindla Dietrichsteina na 12
pred sedmdesatymi lety 17. stoleti a v po-
sledni ¢tvrtiné 18. stoleti na kone¢nych 14.
Vyvstava ovsem otdzka, jakou vyzdobu
méla ona Ctyfi stanovisté, o néz se soubor
roz$ifil v sedmdesitych letech 17. stoleti.
Mime tu celkem pét soch, jez zobrazuji
stejné vyjevy, o kterych nds informuje
Zprdva - ty byly pravdépodobné umistény
v kaplich s dne$nim pofadovym cislem 5
(Motlitba v Getsemane), 7 (Bicovani),
8 (Korunovace - nasazeni trnové koruny),
9 (Posmivani) a 11 (Neseni kiize). Dalsi
dvé sochy dochované do dneska (Louce-
ni Jezise s Pannou Marii a Spici uc¢ednici
v Getsemanech), vytvofené ale az po Die-
trichsteinové smrti, zfejmé v souvislosti
s prvnim rozSifenim kalvirie, by logicky

: : patfily do kaplicek ¢. 1 a 6. Dvé nezacho-
Kaplicka ¢. 14, 2011 (foto Jakub Miklin) vané sochy, zminované Jifim Otislavem
(Uktizovani a Oplakavani Pannou Marii),
nasly zfejmé své misto v kaplich ¢. 12 a 13 na roviné za kostelem sv. Sebestiana. Pfi
doplnéni na kanonicky pocet 14 zastaveni kaplemi 2-4 tak zfejmé doslo k pfesunu né-
kterych vyjevu tak, aby zastal zachovin jejich logicky sled. Zbyvaji jesté kaple ¢. 10,
majici zvlastni zasvéceni sv. Barbofe, a 14, lezici az za Bozim hrobem, o jejiz vyzdobé
se muzeme jen dohadovat, Ze odpovidala motivu VzkfiSeni. Nelze ani vyloucit, Ze se se
sochami hybalo také béhem odsvéceni kiiZové cesty okolo roku 1787 a pfi rekonstrukci
Svatého kopecku v roce 1865.%

Roku 1632 (tedy nikoli roku 1631, jak jsou pfesvédceni vSichni autofi textd o Sva-
tém kopecku)? pribyla na Svatém kopecku samostatné stojici zvonice - campanilla,
pro niz nechal FrantiSek z Dietrichsteina predchoziho roku ulit velky zvon. Ve zvonici
oviem nakonec vyzvinély zvony dva: vétsi Sebestidn a mensi Anna, oba posvécené
14. Cervence 1632.%¢

Tak vznikla mikulovska kalvarie, dle Koudely prvni komplex druhu , Svatych hor, Kii-
Zovych vrchit, Kalvdrii, Svatych kopeckit ¢i BoZich hor [..]“ a dokonce nejstarsi kiiZzova
cesta?’ na izemi dnesni Ceské republiky. Naproti tomu Véclav Richter pise toto: , Kardindil
tu vyuzil prastaré myslenky posvdinych hor, kterd i u nds se objevuje s architektonickym
vybavenim jiz ve 13. stoleti (Slavonice).*® [Pozn.: zvyraznil autor téchto fadku.] Franti-
Sek z Dietrichsteina se nepochybné pfi pfeméné Tanzbergu na Svaty kopecek inspiroval

2 Zprava Krajského ufadu ze dne 20. zafi 1787, Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni regis-
tratura Ditrich$tejnt Mikulov), inv. ¢. 13102, sign. 2, kart. 2788, fol. 78r-79r. K rekonstrukci Svatého
kopecku viz: HASCHEK, c. d., s. 15-18.

3 Srov. vy$e citované price a dile: BRICHTOVA, Dobromila: Méstska pamatkova rezervace Mikulov, in:
Podoby kraje a ¢asu. Kniha okresu Bfeclav (ed. Stanislava Vrbkovi), Mikulov 1996, s. 125; SEIFERT,
Theodor R.: Nikolsburg. Geschichte der Stadt in Wort und Bild, Nikolsburg 1937, s. 163.

26 Notata a Georgio Ottislao primo Praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné€, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejnt Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r-37v.

27 KOUDELA, c. d., s. 37, pfima citace tamtéz, s. 35.

28 RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 133-134.
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poutnimi misty v severni Italii, ktera zajisté osobné navstivil, zvl. Sacro Monte di Varese
nebo spise Sacro Monte di Varallo.?

Vybudovini kostela sv. Sebestidna a zfizeni kfiZové cesty na Svatém kopecku byva
spojovano s morovou epidemii, jeZ v Mikulové a na mnoha okolnich mistech fadila
roku 1622. Kardinal chtél timto aktem podékovat Bohu za pfekonini epidemie, &i , zmir-
nit onu ranu“° jez jeho mésto postihla.3! Ve skutecnosti neslo ovsem ani tak o duvod,
jako o zaminku ¢i vhodnou okolnost, jez se FrantiSku z Dietrichsteina naskytla. Kardinal
zfejmé€ opravdu touZil po viditelném projevu vdé¢nosti za Bozi pomoc, jiz se mu dostalo;
celou akci vSak nelze pripisovat pouze tomuto jednomu motivu. V dobé¢, kdy k postave-
ni kostela a zfizeni kfiZové cesty doslo, probihala v ¢eskych zemich vlna rekatolizace
po porazeném stavovském povstidni a vybudovini poutniho mista se mohlo spolu s jizZ
jmenovanymi opatfenimi stit vhodnym ndstrojem k posileni a upevnéni katolické viry.
Vytvafeni novych posvatnych mist a transformace téch stavajicich bylo rovnéz charakte-
ristickym rysem (proti)reformacni doby.?> Mohla se tu projevit i Dietrichsteinova touha
mit v Mikulové ,kus Itdlie“, kterou mél tak rad. K tomu, Ze si pro mikulovskou Svatou
horu vybral zrovna Tanzberg, vedl kardindla krom snahy vymazat z paméti mistnich
obyvatel vzpominky na obfady spjaté s pohanskou magii i jiny zimér. Svou roli totiz
sehrdl rovnéz jeho charakter vyrazné krajinné dominanty, jiz zdaleka dobfe viditelné
a pripominajici katolickou viru Sirokému okoli.

O tom, Ze FrantiSek z Dietrichsteina povazZoval tvafnost krajiny za daleZitou, svéd¢i
jeho projekt komponované krajiny v okoli Mikulova, do néhoz byly stavebni ipravy na
Svatém kopecku, stejné jako prestavba mésta, zaclenény. Mezi , stavebni kameny“kompo-
nované Krajiny v okoli Mikulova, jak piSe Milada Rigasova, kterd se tomuto tématu vénuje,
pattily: ,KniZeci rezidence |[...], ddle zamek Dévicky |..] a pii ném cisterna na vodu, park
pod zamkem s ruznymi viasskymi dievinami a vodotrysky; zelindiskd zahrada pod
hradbami; velmi rozsdhld ovocndiskd a zelindiskd zahrada U vétrnych milynii; pii ni
obora a pékny letohrddek; pékny libosad na ostrové Potrz s letohrddkem a s rozmanity-
mi uméleckymi vytvory [uprostied Nového rybnika jihovychodné od mésta, letohradek
byl s méstem spojen jirovcovou alejil;>® zvldstni zelnice a stépnice u mésta nazyvand
Jeleni zahrada; ovocndiskd zahrada na Svatém kopecku nad méstem, ... maridnskd
kaple loreta; na Svatém kopecku kostel sv. Sebestidna s kaplemi ki'iZové cesty s krdsnymi
Sfigurami3* a také ,,obrannd véz na Kozim vrchu“? Vidime tedy, Ze nejen v celém aredlu

2 K Sacro Monte di Varese: Mikulov. Mésto, ve kterém zpivaji domy, c. d., s. 30. O Sacro Monte di Varallo
pise PARMA, Tomas: Olomoucky biskup Franti$ek kardindl Dietrichstein a jeho vztahy k fimské kurii,
Brno 2010 (dizertacni prace), s. 402: , Posvdtnd hora nad méstem [minén Sv. kopec¢ek u Mikulova] vy-
uzila konceptu i uméleckého zpracovdani Sacro Monte v severoitalském Varallu, svatym Karlem na-
zyvané ,Novy Jeruzalém'.“

30 Notata a Georgio Ottislao primo Praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejni Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r:,,[...] ad mitigandam hanca plagam |...].“

31 SEIFERT, c. d., S. 163, viz také: Mikulov. Mésto, ve kterém zpivaji domy, c. d., s. 30.

32 Srov.: Srov.: COSTER, Will - SPICER, Andrew (eds.): Sacred Space in Early Modern Europe, Cam-
bridge 2005. V uvodu na strané 6 pisi: , In the reconquered kingdom of seventeenth-century Bohemia,
this necessitated the creation of new religious identities in the resanctification of ‘heretical’ space.”

33 RIGASOVA - MACHACEK - GRULICH, c. d., s. 125. Ke komponované krajiné Mikulovska viz také pfispé-
vek M. Rigasové (ndsledujici pozn.), nejnovéji pak KULISTAKOVA, Lenka: Pozdné renesan¢ni a rané ba-
rokni komponovana krajina Mikulovsko - FalkenS$tejnsko, in: Komponovana kulturni krajina a moZnosti
jeji obnovy a zachovini. Pfedndsky z odborného semindfe konaného v Olomouci ve dnech 22.-23. dub-
na 2010, Olomouc 2010, s. 45-55 [online]. Dostupné na http://www.npu.cz/download/1304611916/Olo-
mouc-sbornik-Komponovana-kulturni-krajinal.pdf#page=45 [cit. 7. ¢ervna 2011].

3 Mikulovsky urbdf z roku 1629. Citovino podle: RIGASOVA, Milada: V§znam kardindla Dietrichsteina pro
rozvoj rozsahlych urbanistickych uprav krajiny mezi Mikulovem, Valticemi a Lednici, RegioM. Sbornik
Regionalniho muzea v Mikulové, ro¢. 2004, s. 57.

3 RIGASOVA - MACHACEK - GRULICH, c. d., s. 125.




komponované krajiny, ale rovnéz na samotném Svatém kopecku - jenz je vhiman hlavné
jako misto naboZenskych procesi a to, Ze slouZzil také jako sad, se pfili§ nezdiraznuje - se
snoubila snaha o praktické vyuziti s funkci estetickou a duchovni. Po zikazu procesi a od-
svéceni kostela za cisafe Josefa II. zcela prevladla svétska uloha kostela a Kopecku.

Kdyz Dietrichsteinové provadéli na konci 17. stoleti barokni prestavbu zdmku, v jejimZz

ramci byla roz$ifovdna plocha zaimeckého pozemku terasami, a budovali postupné zimec-
ky park, podfidili vystavbu nejvétsi, vychodni, terasy pravé pohledu na jednu z dominant
Mikulova, Svaty kopecek.3®

Dékuji Mgr. Martinu Elbelovi, M.A., Ph.D., za odborné konzultace, podnétné rady a in-
spirativni myslenky.

Jakub Miklin
Origins of Svaty kopecek near Mikulov

Svaty kopecek near Mikulov is a marked landscape dominant with rich spiritual
history. Although some articles about this place have already been written, many mat-
ters still remain unclear. This article deals with one of these. It focuses on the origin
of the Stations of the Cross built in the 17" century and later.

According to literature and historical sources in the past some pagan rituals, per-
haps connected to harvest and fertility cults, supposedly took place on the hill sum-
mit, known then as Tanzberg. However, it is also possible that these rituals are only
a product of tradition constructed later in the 17" century.

After Cardinal Franz Dietrichstein came to Mikulov he decided to build the
church devoted to St. Sebastian, St. Roch and St. Charles Boromeo there and rename
it to the Sacred Hill. In the 1620s the first eight stations of Mikulov’s Calvary were
built. It seems that these were not chapels yet, but only statues representing Christ’s
path to Calvary. Nevertheless a map from 1675 already depicts 12 chapels and the
church with free-standing bell tower. Finally, in the last quarter of the 18" century,
the number of stations - chapels increased to 14. It is quite probable, when compa-
ring contemporary position of the chapels to the map, that in the 17" century there
were chapels number 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14 and the chapel of the Holy Sepulchre .
Identification of other two chapels would be really contentious. Some of the original
chapels probably had to be rebuilt in the 18" century owing to bad conditions, thus
their detection as original ones is more difficult.

Regarding sculptural decoration we may suppose that at least some of the statues
preserved till nowadays are from times of Cardinal Dietrichstein. The rest of them co-
me from turn of the 17" and 18" century. In order to determine more or less the exact
age of individual statues it will be necessary to make an art-historical analysis.

For many years it was stated Dietrichstein’s gratitude for overcoming the plague
in 1622 was the main reason for setting up the Calvary on the Sacred Hill. Focusing
on wider historical consequences it is however more likely that the true motivation
came from Dietrichstein’s intention to encourage catholic piety and it’s manifestations
(such as pilgrimages) against Protestantism.
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